per-olof.dk | email til Per-Olof Johansson | Blog

Information Lovdag-sondag 20-21, AUGUST 1994

—OpINION; M

For den forfatter som
fir et gennembrud,
betyder det ofte, at han
med det i hinden kan
tillade sig den bredde,
som andre advares
imod. Med det kendte
navn er kravet til
kvalitet suspenderet i
mange sammenhznge

ette or en artikel jeg tit har

teenkt pd at skrive, eller

hithet pé, at en anden ville
shrive, Nir det ikke er blevet til
noget for mit vedkommende, slkyl-
dea dot ikke mangel pd erfarings-
materinle, men nok en fornemmel-
se af, at emnet er tabu. Det minder
om det her med, ot en forfatter ik-
ke bor svare pa en <\nme1l.‘1915u’_ MNu
ik jeg a4 igang alligevel.
foreninga 100 drs fodselsdog i'nﬁer
jeg egentlig er en meget sigende
anledning til ogsa at f& den afleve-
ret, efi sandt som vi ukendte re-
presenterer en viesentlig del af
foreningen.

Det er da vigtigt, at fi fot pd ta-
bu-omriderne, men netop mir em-
not or tabu, er det svert at hind-
tere, Jog kan darligt forholde mig
abjektivt til det, i kraft af al den
energi jeg har investeret § dette at
blive forfatter.

Jog har veere forfatter i mange Ar.
Hvie der under et indleg af mg 1
avisen eller andet steds har staet
forfatter, skyldes det dog sjmldent,
at jeg selv anfirt denne titel
Dhet var noget Politiken begyndre
pi engang i mangel af bedre, Hvar-
domn de egentlig fandt frem til Lise
for at sperge, ved jog ikke, men
avaret var ok.

Mange har s lidt hinligt spurgt
mig, hvad det er jeg hor farfattet.
Jeg henviser til mit forfatterskab,
sam etdr her ved siden of mit gam-

le skrivebord. I gamle dage rum-

mede det kontaret for min fars lille

firmpa. [ mange ar var det sandt, ot

det rummede mit forfatterskob. Si-

den er remmen sproengt, men jeg
halder fist i det kindfiste wd-
gangspunkt. [ den kasse kan man
begynde at lese, og bliver ikke
frerdig med det fdrste. Men nogen
kendt forfatter kan jeg jo ikke si-
EEa 4t VErE,

1 tidens lob er de mange eksem-
pler pa forfatiere, som forst af ef-
U.'rlis
tere. Nogle har ligofrem skrovet i
hemmelighed, andre er bare ikke
blevet kendt af samtiden — af man-
e forskellige grunde. Der er dog
ogedl forfatters, som har veret me-
got kendte forfattere i samtiden,
agg som eftertiden ikke kender, For
fatterskaber er forsvundet, Rent
Begstaveligt eller ulmste.

Sit det med den whkendte farfatter
kan vere noget temmelig relativt.

Alene ved dot ot skrive, er der vel
en forventning am al blive lest?
Og hvis ikke af flest mulige 54 dog
af nogen. Der er en forventning om
at blive kendt sam forfatter. Det
hehgver ikhe ot viere et anshe om
at blive kendL sam privatpersen,
selvom nutidens reklamevirkeom-
hed ger en del ud af denne side af
sagen. Mange har gemt sig bag et
peoudonym. Dt hae jog selv
prevel. Det er ret interessant, sebe-

om jeg ikke syned, det er nogen lds-

ning for mig 1 almindelighed.

Der er noghe mennesker som i an-

dre roller end forfatterens har
provet at vieret | offentlighedens
sgelys, Jeg mangler beviset, o
mian kan jo ikke sige hun er
ukendt, Hun er blot indtil videra
kendt for noget andet. Nar afslps-
ringen en deg kommer, ryger hun
blat nogle ekstea point op pd den
ekala,

I ]’ér medierne taler om at en
farfatter har et gennem-
brud, menes der nak bide,

ot vedkommende har presteret et

kvalitetaprodukt, men ogsd at ved-
kommende nu er blevet kendt af
en storre offentlighed. Er blevet en
lkendt ferfatter. Datte betyder som
regel, ot vedkommende far mulig-

e o

Den ukendte forfatter

en er blevet kendt som forfut-
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hedd for at afameite fromtidige arbej-
der, og miske giver det oged liv til
det, som tidligare kun er blevet
leeat af de fi eller slet ikke er bla-
vet trykt. Ordenen ag reekkefplgen
af det pmduoen:d-, er ofte noget,
som litternturforskerne finder ud
af mange ar efter,

Man skulle teo, at forfatterne
solv skulle vere meget opmesrk-
somime pd hele denne 5 0f
dena betydning for, hvad der bliver
trykt. Det er der dog ilkde meget
der tyder pd. Gennembruddet er
ofte gl en ah overveldende baetyd-
ning for én forfatter, at det teges
fior et kvalitetagennembrud. Dette
stempler ed og, der intet gennem-
brud har haft.

Det er i hvert fald det indteyk,
jeg har fiet af debatten | Dansk
Forfatterforening, Kriteriet for op-
tagelze er publicering, og det mé
det selvfalgelip ogsd vare, selvom
det er forkert at opfaite dette som
et nhzalut kvalitetskriterium. Jeg

emmer pi hinlige og nedsatten-
ﬁg bemierkninger om forfattere,
som kun Fir trykt ganske lidt, og
sam alligevel er medlemmer af for-
fatterforeningen. Det er som regel
fioje angreb, der ikke s@tter novn
pi, o 5 ean det lige 53 godt vare
mig, som vedkammendes hentyder
il

ey hoar ikdhee tnkt dette som

en reklameartikel, 3 jeg vil

ikke lave en gennemgang of
mit farfatterskabs emner. Jeg vil
pointers, at jeg ikke opfatter for.
fistterskab som noget, der absolut
udmantes i bager. Enhver gkriven-
de journalist er for mig at sc en
forfatter,

Jeg har skrevet mengder af ar-
tikler, fordi det har veret noget of
det, jeg har kunnet {4 tryke, De fle-
ste af de beger, jeg har skrovet, er
ikke hlevet trykt. Rationelt set
breder jeg mig over for mange cm-
ner, hvilket set i forheld til publice-
ring er en avaghed, Imidlertid er
det den bredde, det interesserer
mig &t forzgre at beherske, op si
mi jeg tage det, som folger med.

Sagen er, at for den forfatter som
far et gennembrud, betyder dette
som regel, at han med det i hind-
en kan tillade sig den bredde, som
vi andre advares imod. Med det
kendte navn er kravet til kvalitet
pludselip suspenderet i mange
samme ge. Novnet bliver en
levalitet i sig selv. Det e en payko-
Iopisk realitet, som vi ikhe kan ar-
pumentere o8 vek fra. Hele re-
klamebrancen lover af ehdanna
pavkolagiske realiteter,

Jeg har i tidens lob nu og da ta-
get tillab til denne artikel 1 smi
lmeserbreve, uden lige wd at tunde
drage min egen person of mine eg-
ne erfaringer ind i billedet. Nu kan
jeg 54 nmwvne det her som relevan-
te ekeempler

Farste gang ver, da Jens Otto
Krag fik offentliggiort et digt i Po-
litiken, Jeg apfattede det som et
fiadiridt venstrehdndsarbejde,
hvor intercasen alene samlede si
om, at det var akrevet af den tidli-
gore stataminister. Mit leserhrov
var en ironisk notits, hvord jeg ud-
talte den forventning, at vi snart
kunne finde J.OK. som modtager
af bidrag fra Kunstfonden

En anden gang var, da en lyrik-
anmelder fra et andet blad knu.se‘
rede Palitiken for at bringe et digt
af Andera Bodelsen, Jeg shrev: D
brerde vide, at det er en Eunsiform
for sig at shabe sig et navn, Det er
derfor wmuiigt, som di gon of be-
tragie tekater af kendte o whendte
nave sont tilhorende somme
kunstart. Bag ironien = eller foran?
= befinder sig en dyb frustration
aver denne navnekrig, hvor alle
forapger at illudere, ot krteret e
indhald og kvalitet, Det er over ty-
ve dr giden, og frustrationen er der
stedig liv i,

I amgang med mennesker, sem
det lykkes at fa et personlig for-
hald til, er det og=h muligt at mre
kenflikter til et personligt anlig-

gende. Forfatterens brevikontakt
med forlag og redaktioner kan dir-
ligt give grundlag for en personlig
rettet kritik mod de pigeldende,

I perioder fungerer det naturlig-
vis ikke sddan, tvert i mod, man
raser over de idioter osv, men da
jeg jo ikke holder op med ot skrive,
fordi ‘det er umuligt’, ender man
med at grine af det.

ar at fortmlle om mit ambiva-
F]enbe forhold til det forvente-

de afslag, har jeg endda ud-
formet et ‘standardafslag’ med 11
aflkrydsningsmuligheder. Der er
ingen, der har bidt ph endou, &4
jeg tror jeg har droppet ideen.,

Det mest anvendie argument for
afslug pd ot trykke artikler, det ar
den mengde, redaktionen dagligt
modtager, Det er naturligvis i en
wis forstand et gadt argument, og
ok jeg har taget til mig, ved tit at
henvende mig pd steder, hvor mon
kunne forvente, at presset var
mindre. Og honoraret naturligyvis
nul komma nul nul,

Der har den ukendte forfutter det
noget i retning af de unge arbejds-
lpee, som deltager i diverse kultur-
prajekter. Hv: _]Glg].u\-L,r af beha-
ver ikke ngdvendigvis at have en
dirakte t'n'rhmdelae mied, hvad jeg
lever for. Jeg kan ikke opgive at
skrive digte, fordi ingen vil betale
for at trykke dem, og jog kan ikke
gige nej til enhver publicering, Hlot
fardi jeg ikke honoreres. Men det
erilche let. Méske fir man 20,000
ke for et stykke arbejde, og kan ef-
ter drets ligning konstaters, at
indteegten 14 lige der, hver man
uden at blinke rationelt set lige sd
gerne kunne have sagt nej tak til
honorar,

1’mediebevidstheden’ rumler der
noget i retning af denne opfattelse:
enten er forfattere kendte, eller ag-
54 er de alet ikke forfattene. Det
mé vaere den samme opfatielse

Tegning: Per Marquard Qizen

folk har, niir de ironisk spprger til
ens forfatterskab, som de aldrig
har hprt om,

Fakta er, at i den foratand er fler-
tallet af forfattere ‘ukendie forfat-
tere’. Dat er simpelthen et dumt
skel mellem mennesker, Det er en
indsnmvrende opfattelse af verden,
Jeg ved ikke, hvordan vi ekal kom-
i det til live. Ja til livs kommer
vi det selviplgelig ikke, i kan vel
pirke lidt 131 Imd.m‘erel: ved at
snakke om

Her i byen 'buuclt, en forfatter med
noget af et navn, Hans bager blev
rosende omtalt, han vir absolut
anset for en serigs forfatier, men
ingen kunne forestille sig, ot han
Iovede af sit forfatterskab. Farle-
den leeste jeg, at han var den
ukendte forfatter til en meget
kendt pigebogsserie. Tank det
mitte ingen vide. Umiddelbart op-
fatter jeg det som tragisk, kam har
det miske maret o givet en ire-
nisk distance til verden?

t noget er skrevet, kan ikke
vre tilstrckkelig begrun-
elze for at publicere det,
der ma npdvendigyis finde et ud-
vl sted. Selv den ukendte forfat-
ter mi anerkende dette, hvor
nadig han end vil. Altad treeder der
nogle konkurrencevilkir i funlti-
on. Det frie marked forherliges,
men er der noget, det frie ma
ikke er, af er det 'frit”. Tvaert i mod
crdet :s?u::rlet ind i alle de be-
v, som teenkes kan, At
d.et er fnt etyder nermest, at der
et langt stylkke af vejen er frit slag
far alle kneb. Altsd golder magt,
bekendiskaber, penge, held, Beva-
res, det giver ikke garanti for no-
ret. Nogle bruger de bara bryster,
nogle en filosofi om druk, og skont
argumenterne gav det forste loft,
wh syaes ¥ alligevel bagefter st
der ogsd var mere end det. Der er
jo munge bare bryster og megen
druk, som ikke har virket,

P4 de redaktioner oz forlag, af
hvem alle gerne vil trykkes, er
konkurrencen som shdan tydelig
og aflaeseliz. Alle der far afslag,
kan sammenligne med det trykie
inden for sin genre, Br den bog
bedre end min, er den artikel fak-
tisk bedre end min?

En kendt svensk forfatter, som
virkelig ikke kun er det af navn
ran aged af goen, far felke. 1 Politi-
Teen trykt et afenit af en kommen-
de bog. Andre afsnit i bogen har i
avisen veeret fyldigt emtalt tidlige-
re. Det er neppe et af de vioghigsle
afanit. For at kunne viere § kronik-
ken er det endog blevet forkortet.
Det er ren reklame, Men det er da
en god artikel, Jeg kan hlot ikke
forsth, hvorfor jeg ke kunne f&
trykt mit angreb pd den danske
hundemalin, som redaktaren ri-
turnerede pa trods af, at han fandt
det velakrevet og morsomt? Min
{nmsten) navnebror har jo allerede
et sin artikel trykt i den bog, jeg
bpr pé hen og kaebe.

Selvfolgelig trenker jeg sddan, og
selviolgelig glemmer jog det igen.
Jeg skrev jeg skrev — men ikke for
at konkurrere. Skent nok for at
blive trykt. Altsd mi den ukendte
forfatter viders med sit manu-
skript om hunde-ne-ne, med enkel-
te har fra den kendte forfatters
katte-kronik som minuspoint.

En dag blev den s alligevel trykt
i selvsamme avis, da timingen var
bedre.

En artikel som denne skrives
normalt af den kendte forfatter,
sam eer tilbage, ellee af den ukend-
te, som har opgivet at hanke pa al-
le dprene, Jeg meldie mig i 1978
ind Dansk Forfatterforening bla.
for pd den made at minda mig sely
om forpligtelzen 1l at blive ved at
banke. Og jop har ogsd kunnet

dpfngclui:n. at vi faktisk er

en hel del pa den galej.
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